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Il Presidente di Sezione Penale \ o /\ .o._':f»?

Richiamata la disposizione di cui all’art. 47 quater Ordinamento giudiziario e la

—— el

normativa secondaria, in tema di distribuzione del lavoro tra i giudici, di doverosa
vigilanza sull’attivita dei giudici, sul servizi di cancelleria , quindi anche sulla
celebrazione delle udienze, sull’eventuale applicazione delle disposizioni tabellari in
tema di supplenze ;

Rilevato che a proseguira , per congedo parentale, |’astensione dal servizio per
maternita della dr.ssa Sichirollo, giudice incardinata nella seconda sezione penale ;
considerato che 1’ulteriore giudice incardinata nella seconda sezione penale, dr. ssa
Rizzi, pur rientrata formalmente nella sezione di appartenenza dopo 1’assegnazione
alla sezione GUP, deve redigere la motivazione della sentenza quale GUP nel
processo con rito abbreviato nei confronti di Arena ed altri , con impegno previsto
sino al 09 febbraio 2021, ma con probabile proroga del termine per il deposito delle
motivazioni ai sensi dell’art. 154 co. 4 bis disp. att. c.p.p., per il tempo da definirsi
dal Presidente del Tribunale ;

richiamato il provvedimento di questo Presidente di Sezione di data 14/09/20, con il
quale era stata limitata la partecipazione alle udienze della dr.ssa Rizzi ai soli
processi collegiali in prosecuzione con Presidente dr. Moretti, alcuni dei quali ancora
non definiti, e ritenuto che non ¢ possibile quindi collocare la dr.ssa Rizzi nel
collegio in nuovi processi con inizio d’istruttoria dibattimentale, sino a che non avra
depositato le motivazioni della sentenza predetta e sara dunque poi rientrata nello
svolgimento pieno delle funzioni collegiali (e monocratiche) , pertanto sino alla data
di proroga stabilita ai sensi dell’art. 154 co. 4 bis . Infatti, va ricordato pure il
disposto degli artt. 533 co. 3 bis c.p.p- € 544 co. 3 bis c.p.p., i quali enunciano in
modo chiaro ’assoluta priorita dell’impegno relativo alla stesura delle motivazioni
delle sentenze per i condannati in stato di custodia cautelare nei processi di cui all’art.

407 co. I1 lett. a) ;



dato atto che dalle riunioni sezionali, nonché dalle comunicazioni del Dirigente, €
risultato che non pervetrra nei prossimi tempi in servizio presso le sezioni penali
dibattimentali né il magistrato distrettuale, né altro magistrato in assegnazione anche
temporanea , in sostituzione della dr.ssa Sichirollo;

evidenziato che la dr.ssa Ardita, giudice pure incardinata nella seconda sezione
penale e nel primo collegio, ¢ assegnata anche alla sezione per le misure di
prevenzione, per cui & esentata per il 20% degli affari presso la predetta sezione di
appartenenza, oltre a fruire dell’esenzione del 15% nella qualita di magrif .
Analogamente il dr. Bertolo, giudice incardinato nella seconda sezione penale, fruisce
dell’esenzione del 15% nella qualita di magrif’;

ricordato che il dr. Manduzio ed i predetti dr.ssa Ardita e dr. Bertolo, compongono il
collegio del processo nei confronti di Basso Michela ed altri (c.d. Casalesi) , avente
elevato numero d’imputati detenuti e per reati di cui all’art. 51 co. 3 bis c.p.p.,
processo che prevede in calendario n. 4 udienze al mese, ed altresi compongono
contestualmente 1’ulteriore collegio giudicante il processo nei confronti di Bolognino
Michele ed altri, con il predetto imputato detenuto, sempre per reati di cui all’art. 51
co. 3 bis c.p.p., il quale processo prevede in calendario n. 1 ulteriore udienza mensile,
quindi per un totale di n. 5 udienze mensili per i suddetti magistrati, gia superiore a
quello stabilito dalla odierna tabella per I’ufficio giudicante dibattimentale ;

rilevato che il dr. Manduzio & anche Presidente di Corte d’Assise e Presidente di
Sezione, in quest’ultima veste rinunciante all’esenzione proprio per sopperire alle
esigenze di servizio ;

considerato che agli impegni collegiali suindicati i predetti magistrati debbono
aggiungere gli impegni quale giudice monocratico ed i turni direttissima, sicché ¢
palese che non puo essere richiedibile agli stessi la partecipazione ad ulteriori
udienze collegiali, in particolare ai fini della composizione del secondo collegio della
seconda sezione ;

verificato dunque che la presenza di un unico collega ulteriore in organico nella

seconda sezione penale, cio¢ il dr. Ciampaglia, designato in osservanza dei criteri



tabellari quale Presidente del secondo collegio, non permette la celebrazione dei
processi del secondo collegio sino a quando non rientrera in servizio pieno nella
sezione la dr.ssa Rizzi, a deposito effettuato della precitata sentenza. In quel
momento, sard possibile valutare le possibilita di composizione, almeno per un
numero parziale di udienze, del secondo collegio con la partecipazione di un
ulteriore giudice supplente, in sostituzione della dr.ssa Sichirollo ;

ritenuto che, per equilibrare il lavoro tra i magistrati della sezione, il dr. Ciampaglia,
cosi sgravato delle udienze collegiali di febbraio, potra provvedere, per il mese di
febbraio 2021 , alla sostituzione della dr.ssa Sichirollo ove necessario per il rinvio

delle udienze monocratiche o per il turno direttissime
dispone

- 1 processi collegiali fissati nelle udienze di febbraio 2021, chiamati nelle
giornate di venerdi dinanzi al secondo collegio della seconda sezione penale ,
saranno rinviati a data successiva al rientro in servizio pieno della dr.ssa Rizzi
(successivamente dunque al deposito delle motivazioni della sentenza
assegnatale quale GUP), con provvedimento adottato dal Presidente del
collegio e con fissazione delle date d’udienza di rinvio determinate secondo le
indicazioni del Presidente del secondo collegio dr. Ciampaglia, d’intesa con la
dr.ssa Rizzi ;

- 11 dr. Ciampaglia, cosi sgravato delle udienze collegiali di febbraio,
provvedera, per il mese di febbraio 2021 , alla sostituzione della dr.ssa
Sichirollo ove necessario per il rinvio delle udienze monocratiche o per il turno

direttissime

Si comunichi al Presidente del Tribunale, ai magistrati delle due sezioni penali, al

GOP dr.ssa Venturini, al Procuratore della Repubblica — sede , al Presidente della



Sezione GIP-GUP , al Consiglio dell’Ordine Avvocati ed alla Camera Penale di
Venezia per I’opportuna diffusione.

i comunichi altresi al Direttore amministrativo ~ del settore penale, per ogni
opportuna annotazione con riferimento alla cancellazione delle udienze collegiali di
cui in premesse ed alla supplenza monocratica della dr.ssa Sichirollo .

In Venezia, il 02/02/2021 il Presidente di Sezione penale

StefanWio



